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El presente informe da cuenta del avance técnico y presupuestario del proyecto APRENDER A LEER Y
ESCRIBIR: ENFOQUE PSICOLINGUiSTICO, al 20 de diciembre 2024.

I Informacién del Proyecto

a) Nombre organizacién: Corporacién Agape Asistencia Técnica Educativa

b) Nombre proyecto: APRENDE A LEER Y ESCRIBIR: ENFOQUE PSICOLINGUISTICO
c) Fecha de inicio del proyecto: enero 2024

d) Fecha estimada de cierre del proyecto: diciembre 2024

e) Fecha efectiva de término del proyecto: 20 diciembre 2024

Il. Reporte técnico del proyecto

1. Personas beneficiadas

Especifique cualitativamente las caracteristicas de las personas o comunidades beneficiadas por el
proyecto (tipo de beneficiario, edad, género, comuna, etc.), a la fecha de entrega del presente informe:

El proyecto se implementd en 5 establecimientos educacionales pertenecientes al SLEP GABRIELA MISTRAL
(SLEPGM), que relne a las comunas de La Granja, San Joaquin y Macul.

ESTABLECIMIENTO EDUCACIONAL COMUNA IVE Escuela
Escuela Millantu Macul 80,1%
Escuela La Araucania La Granja 88,7%
Liceo Poeta Neruda La Granja 94%

Liceo Fray Camilo Henriquez San Joaquin 83,9%
Escuelas Su Santidad Juan XXII San Joaquin 79,5%

Nuestros beneficiarios directos fueron las educadoras de parvulos y profesoras bdsicas, de NT1 A 2° Basico, que
ensefian lenguaje en sus cursos, de ellas el 99% son Profesoras jefes y a las 5 Coordinadoras Pedagdgicas
correspondientes a los establecimientos.

En total se formaron y acompafiaron a 30 Docentes y Educadoras, 1 Educador diferencial, 5 jefes de UTP y 1
Coordinador de ciclo. En total son 37 educadores los que participaron del proceso de formacién, de los cuales el
99% son mujeres y la mayoria tiene mas de 10 afios de experiencia en aula.



Destacamos la participacién del SLEPGM en este proceso, por un lado, Ursula Ulloa, Profesional Mejora Continua
y Apoyo Técnico Pedagdgico del SLEPGM, acompaifante de escuelas, quién participé en varios talleres de
formacidn y acompafiamientos al aula. También Cristidn Reyes quién participd en algunos talleres; Andrea Soruco
e lvonne Palominos, quienes participaron en una de las reuniones con el colegio de la Araucania.

Los docentes y educadoras de cada escuela se distribuyen de la siguiente manera:

Escuela Educad Doc. Docente Docente PIE uTpP Coord. N° Profes
NT1-NT2 | 1°Bas 2° Bas. 3°-6° Bas ciclo Acomp

Millantu 2 0 1 1 0 1 0 4/4

L Poeta Neruda 4 2 2 0 0 1 1 8/8

La Araucania 2 1 0 1 1 1 0 5/5

Fray Camilo H 4 2 2 0 0 1 0 8/8

SS Juan XXl 3 1 1 0 0 1 0 5/5

Total 15 6 6 2 1 5 1 36

UTP+Coord

El grupo de educadores y docentes en proceso de formacidn y sus directivos se han caracterizado en este segundo
semestre por:

v

v

Participar en los talleres con alta motivacién dejando las planificaciones listas en los tiempos que estan
designados para ello.

El compromiso de los jefes de UTP y coordinadora de ciclo para planificar y llevar a cabo los
acompafiamientos al aula, asi como organizar los espacios y tiempos para la retroalimentacién conjunta
en los 5 establecimientos educacionales, estrategia clave para dejar instalada la reflexién sobre la practica.
En 3 de las 5 escuelas contamos con las UTP comprometidas con el programa apoyando a sus docentes
tanto en los talleres como en los acompafiamientos. En los otros 2 colegios se aprecia mayor dificultad y
menos involucramiento de las UTPs afectando su compromiso. En uno de ellos el segundo semestre
asumio la directora la coordinacion el programa, lo que permitié que se pudiera ver algo mas de
implementacion, esto es en el caso de la escuela de la Araucania. En la escuela Millantu se vio una mayor
gestidon de parte de la UTP para poder hacer las retroalimentaciones de manera conjunta, aun falta que
acompafie al aula.

Dos de las docentes inscritas, luego de participar del taller inicial en marzo, se ausentaron con licencia
médica y no regresaron. Por lo que sus cursos, un prekinder y un 2° basico, no trabajaron el programa de
manera sistematica. Los reemplazos se incorporaron al dltimo taller en el mes de mayo y comenzaron a
implementar desde el segundo semestre; en uno de ellos de manera irregular, ya que la docente de 2°
basico de la escuela Poeta Neruda tuvo licencias intermitentes, lo que impidié que se trabajar el programa
de manera sistematica.

Los docentes y educadoras han mejorado significativamente su conocimiento y comprensidn sobre las
habilidades que se desarrollan en el enfoque psicolingliistico y cdmo se ensefia a leer, poniendo foco en
estas habilidades, haciendo explicita la ensefianza y consciente por parte del estudiante. Asi mismo su
compromiso, tanto en la elaboracidn de las planificaciones como en su implementacidon, se han vuelto
cada vez mas sistematica, lo que ha sido corroborado en los acompafiamientos a cada escuela a través de



lo que los nifios van logrando. Se observa que los estudiantes conocen y comprenden los juegos,
demostrando mayor capacidad de argumentacién, mayor conocimiento el alfabeto y un claro avance en
la lectura en el caso de los 1° y 2° basicos, utilizando el cédigo de manera automatica.

v' Destacamos al liceo Fray Camilo Henriquez, por la constancia demostrada por los docentes a lo largo del
ano, donde se acompafian entre pares en las visitas al aula. La reflexidon pedagdgica se hace de manera
conjunta, lo que ha permitido ver clase con focos claros de aprendizaje y el avance en los nifios. Asi
también ha generado cierta uniformidad y secuencia de estrategias utilizadas entre los niveles.

v" Por el contrario, en la escuela La Araucania ha sido compleja la instalacion del programa, de las tres
docentes que participan entre los niveles de NT1 a 2°bdsico, sélo dos implementan, una es la educadora
de Kinder, lo ha hecho de manera sistematica, sin embargo le falta mayor formacién en su profesion y la
segunda es la docente que tiene a cargo 1° y 2° basico que en este semestre su participacién fue irregular,
lo cual afectd para realizar un acompafiamiento sistematico, sin embargo ella cuenta con el diplomado en
esta linea de trabajo.

v' La elaboracién de las planificaciones de manera colaborativa no ha sido un tema fécil de implementar,
tienden a agruparse por colegios y les cuesta construir planificaciones con docentes de otras escuelas.

Durante el primer semestre, 2 docentes no quisieron implementar, y el trabajo conjunto con los equipos
directivos ha permitido que se vayan sumando poco a poco a esta metodologia de ensefianza, estan
implementando, pero no de manera sistematica. Los motivos que pudimos indagar tienen que ver con
comodidad y que no quieren explorar otras maneras de ensefiar, a pesar de que lo que hacen, no tiene
resultados, esto a decir de sus directoras.

ORGANIZACION BENEFICIARIOS DIRECTOS BENEFICIARIOS INDIRECTOS
Totales | RM | Comuna Tipo Totales | RM | Otro Tipo
Educador/ Estudiantes
. i 4 117 R
Escuela Millantu X Macul Docentes Pka?2
1 Directivos (UTP)
Educador/ Estudiantes
5 93 o 4
I La A ; X La Docentes Pk a 2°Bdsico
Escuela La Araucania 1 Granja Directivos (UTP)
1 PIE
. Educador/ Estudiantes
Escuela Su Santidad | 5 X San | Docentes 139 Pk a 2° Bésico
Juan XXIII Joaquin .
1 Directivos (UTP)
7 Educador/ 125 Estud/ranFe's
) g X La Docentes Pk a 2°Bdsico
L Poeta N
iceo Foeta Neruda 1 5 Granja | Directivos (UTP)
1 Coordinador Ciclo
T . Camilo | 8 S Educador/ Estudiantes Pk
|ceo’ ray tamilo X an , Docentes 238 a 2° Bdsico
Henriquez Joaquin - 3
1 Directivos (UTP)
4 X Acompanantes
SLEPGM
TOTALES 37 716
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2.Actividades realizadas: Carta Gantt

Planificacicn Anual 2024- Proyecto Psicolingistica Agape Educacion - Fundacidn Angelini

Carta Gantt
Diciem | Enero | Febrero Maro Abril Mayo Junio Julio Agosto Septiembre Octubre: Noviembre Diciembre
s anlsafwsve/ua[selsaze) s [a[s[s|afa]s]u]s|a[a]s[u]a[a]s[s]s]a]a]s][e]a[a]a][s]a]a]s]u]s]a[a]a]u]u]a]s]s
Tallr lical MDHP
Profesores

Reunidn inical escuelas
Reurion SLEPGM

Entrega material

Tallerde formaciony

[Aplicacicn de Evaluacion
Diagnostica Dialect

[ Acompafiamientos al Aula
Semana 1del mes

b olfioacd

Implementaciony

Entrega de Informe Diagndstico
Disect  las escuelas

Reunidn Bi-Mensual UTP

Preparacidn Informe de

It

Preparacion Informe Evaluacion
de Impacto

Talle de Cierre

Entrega de Informes a Escuelas

Reunion mensual Angelni




item Periodo |Relevancia en el proyecto
Dic 2023 Se realizd reunidn con UTP y directora para presentar el programa
S y acordar los compromisos de ambas partes. Se programaron los
Reunion inicial Enero o
2024 talleres y los acompafiamientos. Es un Taller de 2 horas mensuales,
y un acompafiamiento al aula a cada docente al mes.
Formacion Inicial: jornada de 12 horas, participaron docentes,
educadoras, asistentes de la educacion, PIE y UTP. Dos personas
Formacion: del Slep.
Taller inicial de Presentacion del Temadtica: conceptos tedricos del desarrollo de las habilidades
modelo de Desarrollo de Psicolingliisticos, acompafiado de juegos practicos para desarrollar
habilidades Psicolingliisticas marzo con los nifios en la ensefianza de la lectura, para un aprendizaje
para el aprendizaje de la lectura consciente de ella. La temdtica de la escritura no se alcanzé a
y escritura y Actividad de tratar. Actividad de fidelizacién para comprometer al equipo
fidelizacion. pedagdgico y a los docentes de la escuela, asegurando el éxito del
programa para un aprendizaje comprensivo de la lectura.
Taller de planificacién colaborativa para mes de marzo.
Se entrego el Manual de Estrategias del desarrollo de las
Entrega de material de apoyo habilidades, uno por profesor mas la UTP (37 manuales
para al docente marzo entregados)
Set de juegos psicolingiisticos 1 por curso. (28)
Responden una encuesta online los docentes que participan de la
capacitacién con el fin de conocer cémo se trabajaba la ensefianza
de la lectura en las escuelas y cuanto conocian del desarrollo de
las habilidades Psicolingiiisticas como subprocesos lectores. Esta
Diagnostico de profesores sobre da cuenta de la ausencia de una misma linea metodologia de
metodologias de ensefanza marzo ensefianza al interior de la escuela; hay poca claridad sobre
para el Desarrollo de metodologias que utilizan para la ensefianza de la lectura, sélo
Habilidades Psicolinguisticas nombran algunos elementos de ellas. En relacién con el dominio
de los conceptos de las habilidades Psicolingtisticas, se observa
una falta de conocimiento y poca claridad en los elementos que
nombran. No hay un seguimiento especifico sobre el aprendizaje
de la lectura y de la escritura con los nifos.
Diagndstico del nivel del Proceso A:pllcauon Prueba Dla.l,eCt . L
Lector de los estudiantes (PK a 2° | Abril Agape en colla.borauon con .C.oleglum para la eyaluauon. Se
Basico) presenta.ro.n dificultades por dificultad al acceso de internet en los
establecimientos.
Entrega de resultados por
escuela a la UTP-directora y en Mayo Entrega a cada escuela de resultados Dialect. En ella hay material

una escuela junto a su equipo
docente.

complementario para que los docentes lo utilicen.




Items Periodo | Relevancia del proyecto
Talleres: implementaron 11 Se realizaron los 11 talleres comprometidos, recibiendo 8
talleres de 2 horas cada Marzo planificaciones. En general los docentes asistieron regularmente
Meta es 8 talleres de formacién a los talleres y lograban dejar lista las planificaciones. Aclarando
Tedrico-practico a los educadores, a . dudas y trabajando teoria en la primera hora del taller. Los
docentes y equipos pedagdgicos Ec:;nem Talleres se extendieron de 15.00 a 17.00. Tres de los 11 talleres
(Talleres mensuales de 2 horas fueron realizados en la escuela Millantu y los otros 5 talleres en
cada uno) el Liceo Fray Camilo Henriquez y 3 en el Inacap.
Se retroalimentaron 166 planificaciones de 216 que deberian
Retroalimentacién de haber sido. La falta de las planificaciones se concentra en los
planificaciones colegios de la Araucania, Su Santidad Juan XXIII y Millantu,
especialmente en los primeros meses de trabajo
--------- Asistencia a talleres de|Marzo- |Se realizaron 11 talleres de formacidn cuya asistencia fue de un
Formacion y planificacion noviem | 78%, con una variabilidad entre un 96% y 59%
Se realizaron tres reuniones con la direccion del SLEP, la de Enero
enero- |fue de coordinacién fechas y carta Gantt; la de agosto la entrega
Reuniones con SLEPGM agosto- | del informe del primer semestre y la de octubre la exploracion
octubr | para ver las posibilidades de un segundo afio de apoyo en la
implementacidon, tema que aun no esta resuelto.
. mayo- |Se realizaron tres reuniones con el fin de dar cuenta de la
Reuniones con los Jefes de UTP y ) ., - .
directores de los establecimientos. agosto- |mpleme'nt'aC|on, los logros y las posibilidades de mejora de cada
octubr | establecimiento.
Implementacién: 8 de 8 Se realizaron 170 acompafiamientos al aula de un total de 216. La
8 acompafamientos en el aula a|01/04 — | diferencia esta dada por licencias médicas o salidas pedagdgicas
los docentes en la implementacién | 29/11 |y las dos profesoras que se negaron a implementar durante el
(1 acompan. mensual por docente) primer semestre.
Aplicacion de Instrumento de Marzo- Se aplicé 3 veces la encuesta de satisfaccion y se hizo una
Evaluacién de los resultados de|. . evaluacién de la implementacidn, informacién con la que se
implementacion del modelo Ju“c?_ tomaron decisiones y ajustes. Asi también se aplicé la encuesta
encuesta de satisfaccion en julio y E:Iem tedrica a los docentes una al inicio del programa y la otra en
noviembre, a los docentes y UTP noviembre.
Se realizaron dos talleres de analisis de resultados con los equipos
2 talleres de analisis de resultados de cada escuela, se plantea las dificultades y las buenas practicas
para la toma de decisiones (2 212 - en la implementacion:
horas) con la coordinadora y 5/12 En proyeccion al afio 2025 en el desarrollo de las habilidades
directora para la toma de decision: psicolingtisticas y el modelo de continuidad.es un tema que se
Agosto -diciembre 2024 debe abordar, ya que los docentes estan en un nivel inicial de
implementacion.
Informe  de resultados de|Mayo- |3 entregas de informe a cada escuela la primera con los
Implementaciéon y Evaluacién de | agosto- | resultados de inicio de la Dialect; en agosto un informe de avance
Impacto diciem |y diciembre informe comparativo.




Descripcidn de Actividades Realizadas:

1.

Reunidén Con SLEPGM: Se realizaron tres reuniones con el SLEPGM, en dos de ellas participd la directora
de educacién; la primera fue para presentar el programa, la segunda para entregar los resultados del
primer semestre y la tercera para ver la posibilidad de continuar un segundo afio con el trabajo en las
mismas escuelas.

Se aplico la encuesta diagndstica en marzo y en noviembre, con el fin de indagar que método utilizaban
los docentes para la ensefianza de la lectura y explorar el conocimiento que tenian del desarrollo de las
habilidades psicolinguisticas.

Esta primera encuesta fue respondida por 60% de los educadores incluidos UTP. En ella se evidencid,
desconocimiento de las Habilidades Psicolingliisticas como subprocesos base para el aprendizaje de la
lectura, la carencia de un lenguaje adecuado para definirlas y reconocerlas; la no existencia de una misma
metodologia para la ensefianza de la lectura dentro de la misma escuela y tampoco entre las escuelas. En
general sus respuestas fueron muy genéricas lo que da cuenta que no hay conciencia de los elementos
centrales para la ensefianza de la lectura.

En la segunda aplicacidon de misma encuesta encontramos los siguientes resultados:

Hoy se conversa sobre lo mismo, hay menos disparidad de conceptos, se percibe una linea articulada de
trabajo para la ensefianza de la lectura, aun falta considerar el desarrollo de las habilidades
psicolingliisticas como un método de ensefianza, es decir incorporarlo con mayor sistematicidad y
consistencia.

Hay mayor claridad de las habilidades que es necesario desarrollar y que intencionan en las actividades
nombrando aquellas correspondientes a los subprocesos lectores: conciencia semdntica, sintaxis,
fonoldgica y conocimiento del cédigo.

Incorporan estrategias articuladas de evaluacidn especifica para el proceso lector

Asi mismo discriminan adecuadamente qué actividades realizar para una habilidad especifica,
identificando habilidades psicolingtiisticas mas alla que sélo leer o mencionar el aspecto fonoldgico.

Se adjunta resultados encuesta Conocimientos profesores (Anexo 1)

Talleres de Formacidn: Se realizaron el 100% de los talleres programados y la asistencia ha sido buena,
78% en promedio de las 5 instituciones. Las inasistencias se deben principalmente a licencias y permisos
administrativos.

Acompaiamientos al aula: Las visitas programadas a cada escuela se realizaron en un 100%, no obstante,
el porcentaje de profesores acompafiados fue de un 79%, esto debido a diversas circunstancias, tales
como, como ausencias por permisos, licencias el dia que les correspondia acompafiamiento o por salida
pedagdgicas. Cada escuela contd con 8 acompafiamientos al aula para cada uno de sus docentes. En la
escuela Araucania se sumaron dos docentes de segundo ciclo, que implementaron de manera sistematica
los juegos Psicolingliisticos adaptando el contenido a sus estudiantes, ellos fueron acompafiados por
Agape en tres oportunidades cada uno.



<

Los acompafiamientos cuentan con dos espacios, entrar al aula en conjunto con la escuela, para luego
realizar con todos los docentes acompanados las retroalimentaciones, las cuales promueven la reflexién
sobre la practica con el fin de: aclarar, desafiar y proponer mejoras en la aplicacién. En este segundo
semestre se logré que en todos los colegios la retroalimentacién se realizara de manera conjunta y
colaborativa, lo que ha permitido ver el cémo y qué se estd implementando del programa y qué es lo que
los estudiantes estan aprendiendo. Cabe sefialar que, ademads, estos han sido una oportunidad de
colaboracién con los profesores, en algunas de las clases hemos modelado el juego cuando el docente lo
ha solicitado.

En los acompafiamientos al aula y en los talleres de formacién y planificacidn, hemos visto que:

Los docentes hacen uso del lenguaje técnico al referirse a cada uno da las habilidades psicolingtisticas a
desarrollar.

Las actividades corresponden a la habilidad que van a ensefiar.

Reconocen algunas evidencias de comprensién y explicitan lo que lo que los estudiantes ya saben.

Los juegos son implementados de manera sistemdtica, ya que la mayoria los estudiantes ya saben
argumentar sus respuestas y reconocen muchos de los juegos y actividades a realizar.

En una misma actividad se aprecia que el docente puede poner foco en dos habilidades psicolingisticas
alavez.

Se aprecia un mayor uso de la caja con las tarjetas de los juegos por parte de los nifios.

Se aprecia en los cursos de Prekinder y kinder una rutina establecida donde el cédigo cobra importancia.
Se estd creando una cultura, donde el sonido de la letra estad por sobre el nombre de la letra y se esta
incorporando el uso de todo el alfabeto. El concepto entre los docentes de “pasar la Letra” cada vez se
usa menos, se ha cambiado por el concepto de las habilidades que se estan desarrollando.

En las planificaciones los docentes han ido complejizando el tipo de actividad que le propondran a los
nifios.

Reuniones de retroalimentacion: En este segundo semestre todas las escuelas han podido organizar 20
minutos donde se reune el equipo completo para trabajar la retroalimentacidn. En estas reuniones los
acompafiantes hacemos el relato de la clase y las docentes plantean las evidencias de comprensién de sus
estudiantes y se dan sugerencias para avanzar en el desarrollo de la habilidad trabajada. Todas las
reuniones han contado con la presencia de la UTP excepto el colegio de la Araucania en las cuales dos
veces estuvo sélo el equipo Agape con las docentes.

Participacion en Estudio de “Por un Chile que lee”, en conjunto con la Fundacidn Bien Publico y MIDE
UC, las escuelas participan de una investigaciéon “Efectividad de Metodologias de Lectoescritura”, que
busca evaluar el impacto de diferentes metodologias para la ensefianza de la lectura inicial en la Regidn
Metropolitana y Valparaiso. Asi medir las habilidades lectoras en estudiantes de 1°y 2° basico de la validar
metodologias de ensefianza. Esta participacidon también implica participar de una mesa técnica con otras
fundaciones para apoyar la ensefianza de lectura a nivel pais. Aun cuando esta actividad no estaba
considerada por nuestra parte, nos parece que es un aporte a cada una de las escuelas el ser comparado
con otros establecimientos educacionales, en este estudio mas macro. El estudio incluye la aplicacién de
la prueba DIALECT al inicio del proceso (abril) y al final (noviembre) y se complementa con encuestas a los
docentes y apoderados. Estamos a la espera de los resultados de esta evaluacién, considerando que los



10.

11.

otros programas ya tienen dos afios de instalacién en cada escuela y el nuestro solo un afio. Como
evaluacion final para efectos del estudio, sélo se tomo la Dialect a 2° basico.

Diagndstico nivel procesos lectores en los estudiantes: realizado a través de la PRUEBA DIALECT, aplicada
a 482 niios de las 5 escuelas de tratamiento, de Pre-kinder a 2° Bdasico, al inicio y al cierre del afo.
Evaluamos ademas los 1° y 2° basicos de 5 escuelas control seleccionadas por Bien Publico y el MIDE UC,
matchiadas con nuestras escuelas. Todos los establecimientos educacionales recibieron los resultados de
cada nino y curso en general, ademas de informes para los docentes y apoderados. Se adjunta cuadro con
resultados (Anexo 2)

Esta actividad no estaba dimensionada en la cantidad de horas que hubo que disponer para evaluar a las
escuelas, como tampoco habiamos considerado el costo de las escuelas control, tanto para acceder a la
Dialect como para hacer la aplicacion.

Entrega de los Resultados Dialect: con los resultados de la Prueba Dialect se realizé posteriormente una
reunion de analisis de resultados, de cada curso y en general de la escuela, abordando las fortalezas y
debilidades que demostraron los nifios en la aplicacién. Esta informacidn permitié orientar el trabajo con
ellos de manera mas especifica. En una de las escuelas se entregaron los datos en un taller especial, que
la escuela solicitd, para que todos los docentes involucrados participaran de esta instancia.

La entrega de los resultados finales de la prueba Dialect se realizara (20 dic) por establecimiento
Educacional, invitando al equipo directivo y a los docentes que participaron del programa.

Reunidn Bimensual con las UTP: Se realizaron tres reuniones con los equipos e UTP y directores, con el
fin de compartir y analizar los avances de sus docentes y sus estudiantes. En este segundo semestre el
Liceo Fray Camilo pidid, que la reunién de agosto se realizara junto a todo el equipo de la escuela que
participa en el programa.

Reuniones con el SLEPGM: La comunicacion con las personas de SLEP a cargo de estas 5 escuelas ha sido
constante, ya sea a través de mails, su participacion en algunos de los talleres y algin acompafamiento
al aula, junto al equipo Agape. Su principal colaboracién ha sido para la organizacién y la disponibilidad
de los tiempos de las escuelas para los talleres mensuales y acompafiamientos al aula. Hemos tenido 3
reuniones, al comienzo del programa, otra al cierre del primer semestre y en octubre para plantear el
tema de una posible continuidad con el programa para el afio 2025.

El SLEPGM ha recibido toda la informacién respecto del avance de cada escuela y sus necesidades para la
mejor implementacién del programa. Su directora y los acompafiantes pedagdgicos que participan con Agape,
manifestaron su gratitud hacia la Fundacién Angelini por el apoyo y a Agape por la formacién y
acompafiamiento que se esta realizando con las escuelas y liceos, ya que han podido constatar el trabajo
realizado y los resultados alcanzados y por tanto manifestar explicitamente su valoracién del programa,
manifestando que nunca pensaron la magnitud del programa y el aporte a la profesionalizaciéon de los
docentes y el involucramiento de las escuelas. En una reunién del SLEP con los jefes técnicos de sus 50
escuelas, se le pidio al Liceo Fray Camilo Henriquez presentar el trabajo que se esta realizando para ensefiar
a leer y a escribir con el enfoque psicolingliisticos, reportdndonos que les pareci6 muy interesante la
metodologia y los logros que los docentes veian en sus estudiantes.



Reporte final de indicadores

Formule sus indicadores usando este formato. Idealmente incorpore indicadores de proceso y de

resultado.
Ne Nombre indicador Descripcién Forma célculo Ambito de 1 o1 I.Vl.edlo”
Control verificacion
Promedio de asistencia de
. . (N° de talleres a los que| _. . .
Asistencia docente a|docentes y educadores a ) Eficacia Lista de
1 asisten docentes / Total de 80% ; .
talleres talleres de Enfoque . . Producto asistencia
Psicolingiifstico talleres impartidos) * 100
Promedio de asistenciade UTP | =
Asistencia equipo |y Coordinadores pedagégicos (N de talleres a los que Eficacia Lista de
2 o isten directi / Total d 100% . )
pedagagico a talleres a talleres de Enfoque asts en. rec I‘VOS otat de Producto ° | asistencia
Psicolingiifstico talleres impartidos) * 100
P taje de planificaci e
e oreentaje de pa.nl icaciones (N° de planificaciones que
Planificaciones de clases | mensuales realizadas en|. . - .
. . ; incorporan juegos | Eficacia Rubrica de
3 |que incorporan juegos | talleres que consideran la ; - 100% e
sicolingiifsticos incorporacién  de  juegos Psiclongulisticos / Total de | Producto Planificaciones
P peicolingiisticos planificaciones) * 100
e planificaciones
(N° d lanificaci
Planificaciones que se | Porcentaje de planificaciones | mensuales que se realizan de Eficacia
4 realizan de  manera | mensuales que se realizan de | manera colaborativa entre Resultado 80% Rubrica de
colaborativa entre | manera colaborativa entre | docentes / Total de intermedio ° | Planificaciones
docentes docentes planificaciones docentes) *
100
Porcentaje de docentes que .
. . L (N° de acompanamientos a| _. . i
5 Docentes que reciben | reciben acompanamiento al docente/ Total de Eficacia 80% Rubrica de
acompafiamiento alaula |aula para modelacion de acompafiamientos) * 100 Producto 0 Acompariamiento
enfoque psicolinglistico P
Equinos  directivos que Porcentaje de equipos | (N°de acompafiamientos a los
6 rfaligan q directivos que realizan | que asisten directivos / Total | Eficacia 90% Rubrica de
acompafiamiento acompafamiento al aula, en | de acomparnamientos | Producto 0 Acompafiamiento
P conjunto a equipo Agape realizados) * 100
Porcentaje de clases que se
Logro en aula de enfoque realizan de manera fidedigna a | (Promedio de logro en escala | Eficacia Ribrica de
7 Psigcolin iiistico q enfoque Psicolinguistico, | de itemes / Maximo de logro | Resultado 80% Acompanamiento
g como porcentaje de logro en | por item) *100 intermedio P
escalade0a?2
Porcentaje de estudiantes de | (N° de estudiantes que
Estudiantes de Kinder que | kinder que terminan el |terminan kinder en nivel | Eficacia
8 |terminan en nivel | programa con nivel | Satisfactorio o Avanzado /| Resultado 20% | Prueba DIALECT
Satisfactorio o Avanzado | Satisfactorio o Avanzado en | Total de estudiantes de kinder) | final
procesos sub-lectores. *100
Estudiantes que | Porcentaje de estudiantes que | Porcentaje de estudiantes que | Eficacia
9 | adquieren lectura en | adquieren lectura en primero | adquieren lectura en primero | Resultado 70% | Prueba DIALECT
primero basico basico al final del programa. basico final
. L (N° inicial de estudiantes no
Porcentaje de disminucion de -
rezago lector, como la lectores de 2do basico - N° Eficacia
10 Bcstrg:r:el:]c:;nun?ji b;e;iiio comparacion entre I?cat]t)resd?m ZZE)Udt;aéZ:(‘:gs / :l?, Resultado 80% | Prueba DIALECT
g estudiantes no lectores antesy inicial de estudiantes o final
finalizando el programa.
lectores) * 100
Estudiantes que | Porcentaje de estudiantes que | (N° de estudiantes con lexile | Eficacia
11 | adquieren nivel lexile | alcanzan un nivel de|apropiado al final del | Resultado 40% | Prueba DIALECT
apropiado comprension lectora (lexile) | programa) /  (Total de | final




apropiado para nivel de |estudiantes al final del
primero y segundo basico programa)
(Puntaje prueba DIALECT final
estudiantes atendidos por el
Diferencia de puntaje entre programa . Puntaje p.rueba
. A . DIALECT inicial estudiantes L .
Impacto en puntaje de | estudiantes atendidos vy ) . Eficacia Sin
12 i ) atendidos) - (Puntaje prueba Prueba DIALECT
comprension lectora estudiantes de control en ) A Impacto meta
L T DIALECT final de estudiantes
habilidades psicolinguisticas .
escuelas de control - Puntaje
prueba DIALECT inicial en
estudiantes escuelas)
(%Estudiantes Lectores en
. . ) escuelas de control inicial -
Diferencia del porcentaje de )
Impacto en estudiantes | estudiantes lectores entre %Estudiantes Lectores control Eficacia Sin
13 P . final) - (%Estudiantes Lectores Prueba DIALECT
lectores escuelas atendidas y escuelas ) Impacto meta
de control en escuelas de tratamiento
inicial-%Estudiantes Lectores
tratamiento final)
(%Estudiantes lexile
Diferencia en Porcentaje de | apropiado control inicial -
Impacto en  nivel de estudiantes con lexile | %Estudiantes lexile apropiado Eficacia sin
14 P ., . apropiado entre  escuelas | control final) - (%Estudiantes Prueba DIALECT
comprension apropiado . ) g . Impacto meta
atendidas y escuelas de | lexile apropiado tratamiento
control 2° basico inicial - %Estudiantes lexile
apropiado tratamiento final

3. Resultados obtenidos

N°o

Nombre indicador

Resultado

Meta | Hptenido

Factores que influyen en logro

Medidas para
favorecimiento de
logro

Asistencia docente a talleres

80%

Compromiso directivoy de escuela con el proyecto

El trabajo
permanente de
contacto con
Directores y UTP.
Reuniones de informe
de avance de manera
sistematica

Asistencia equipo pedagdgico a

talleres

100% | 66.6%

El promedio es bajo fundamentalmente por la
inasistencia sistematica de una de ellas.

Desde el inicio
generar compromiso
con docentes vy
directivos, que solo
participan los que no
tienen licencias
intermitentes por
problema de salud
sabidos.

Planificaciones de clases que
juegos

incorporan
psicolingtisticos

100%

73% de las planificaciones programadas (nimero de
docentes * taller) fueron entregadas. De ellas, 100%
incorpora enfoque y juegos psicolinglistico

Insistir en la entrega
de las planificaciones
desde elmes 1. estas
son entregadas en el
mismo taller.




Planificaciones que se realizan . . Solo  recibir  dos
. Les costé mucho abrirse a las otras escuelas, por .
4 | de manera colaborativa entre | 80% |67.3% . . o planificaciones  por
temory baja autoestima académica .
docentes nivel.
Docentes que reciben Dentro de los factores influyentes, el déficit se debe a
5 o 80% | 79% - - .
acompanamiento al aula licencias médicas de los docentes
. R . Por motivos de “urgencias “de las escuelas|S6lo realizar los
Equipos directivos que realizan . ) .
6 L 90% 70% especialmente por tener que cubrir cursos por | acompafamientos
acompafiamiento . .
ausentismo de los docentes con elUTPy o director
Eluso sistematico del
En las retroalimentaciones se fue modelando y | modelo permite ir
Logro en aula de enfoque A . .
7 S 80% reflexionando sobre los andamiajes que se deben | mejorando a la
Psicolinguistico - .
hacer con los estudiantes. calidad de las
intervenciones
La dificultad radica en que la sistematicidad del .
A . Acuerdo previo con el
. . modelo estuvo, sin embargo no se logré comprender
Estudiantes de Kinder que ; ) - sostenedor de la
. . . A en plenitud la sistematicidad del recurso de la lectura -
8 | terminan en nivel Satisfactorio | 20% ) ) reproduccion de a
compartida, a su vez la falta de material por parte de :
0 Avanzado . - lectura compartida,
le escuela, la impresion de las lectura dadas no fue
) 32 por cada curso.
posible
Acordar la lectura
. . Se implementaron los juegos, lo que no se logro fue la | compartida con el
Estudiantes que adquieren . 5 -
9 . . 70% 33.5% lectura compartida de manera sistematica por falta | sostenedor y generar
lectura en primero basico ) . .
de laimpresidn d ellos textos y se proyectaban. una rutina de aula
mas alla de los juegos
La dificultad estuvo principalmente en que el nivel .
. - . Incluir en el modelo el
inicial era muy bajo, y a los docentes les costd todo un A .
S . - trabajo de estaciones
Disminucion de rezago lector semestre introducir el fonemay sacar elnombre de la
10 . 80% 50% . . . para favorecer la
en segundo basico letra. No lograron incluir la lectura guiada en grupos lectura guida e
pequefios por falta de metodologias de trabajo de | . .
. . independiente
estaciones, por ejemplo.
Incorporareltrabajod
. . . . . | estaciones para
Est nt ren L feren t r la falt tr
1 s udla~ es qL!e adquiere 20% | 30.5% .a .C{I erencia esta d‘ada por la falta de trabajo favorecer la lectura
nivel lexile apropiado individual de los estudiantes en que lean. .
guiada en grupos
pequenos.
Incluir en el modelo
las preguntas
. ) . - implicitas como
Impacto en puntaje de|Sin Aun falta mayor desarrollo de comprension lectora , P . .
12 L 49.6 puntos - L - - contenido no sabido
comprension lectora meta trabajar las preguntas implicitas sistematicamente
por el educador.
Desde la formacion
tedricaen los talleres.
El programa demuestra que existe diferencia después Dificil de
. ) de un afio de aplicacién del programa, insistimos en | .
Impacto en estudiantes | Sin . . - implementar, ya que
13 4% que el programa queda instalado después de dos afo, A
lectores meta . . no se nos adjudico un
por los tiempos de aprendizaje de los docentes del a0 2
sector publico ’
Entregar textos cortos
. ) ) r t L
El programa de muestra cierta diferencia, los textos para cada dia de la
. ) - o semana, para
Impacto en nivel de | Sin que utilizan las escuelas dados por el Ministerio son
14 L . 13.1% - - favorecer la lectura y
comprension apropiado meta muy basicos en comparacion con los otorgados por la

Dialect

la comprensién diaria
con niveles mas alto
de dificultad.




Indicadores disefiados sin medicion:

. , , Ambito de Medios de Indicador Diciembre
Indicador Meta Férmula de calculo e ..
Control verificacion 2024
Planificacion
. N° de clases que implementa mensual libro|
Promedio semanal de ( d P «Resultado Y . .
e 80% uegos / Total dias de semana) *| . |de clases.No se logro medir
Juegos Psicolingtisticos intermedio
100 Encuesta
mensual

Asistencia General por escuela a los talleres Tedrico- practicos (se incluye profesores y UTP)

ESCUELA T1A | T1B | T1C T2 T3 T4 | T5 T6 T7 T8 T9 PROMEDIO | META
Millantu 100% | 100% | 80% | 60% | 80% | 80% | 60% | 60% | 80% | 60% | 100% 78%
Fray Camilo H 100% | 100% | 100% | 100% | 89% | 89% | 89% | 89% | 100% | 100% | 100% 96%
La Araucania 67% | 83% | 100% | 67% | 0% |50% |83% | 50% | 83% | 50% | 17% 59% 78%
Su Santidad J XXIll | 100% | 100% | 100% | 83% | 100% | 83% | 67% | 100% | 100% | 100% | 100% 94%
Poeta Neruda 91% | 100% | 82% 0% 73% | 73% | 64% | 45% | 55% | 55% | 73% 64%

En relacidn con la asistencia a los talleres, condicién fundamental a la hora de implementar el proyecto poniendo
foco en la formacidn continua de los docentes, tanto para aclarar dudas y profundizar en la teoria como para
resguardar este espacio para la elaboracién de la planificacién, momento clave a la hora de disefiar la clase.
Destacamos la participacion de la Escuela Fray Camilo Henrigquez, quien contd con un 96% de asistencia,
permitiendo asi la entrega de las planificaciones elaboradas con otros equipos, aprovechando este tiempo para
poder pensar y disefiar la implementacion del programa en el aula.

La asistencia general a los talleres considerando profesores, educadores y UTPs corresponde a un 78%, sin
embargo, si contabilizamos sdlo a los profesores ésta corresponde a un 80%. Este segundo semestre, las
ausencias en los profesores esta dada principalmente por licencias médicas, permisos de dias administrativos.

La escuela que preocupa por la baja participacion en los talleres, tanto de los docentes como de su UTP es la
escuela La Araucania, se tomd y conversé en reiteradas oportunidades sin resultados, finalmente asumié la
directora estos 3 ultimos meses la coordinacion y liderazgo del proyecto.

En relacidon con las planificaciones

ESCUELA N° planificaciones ttotales N° pla.n-ificaciones tot‘ales % Cum.p'limi.ento en
programadas a noviembre recibidas por colegio planificaciones
Centro e Millantd 32 21 66%
Fray Camilo Henriquez 64 56 88%
Escuela La Araucania 24 16 67%
Su Santidad Juan XXl 32 21 66%
Liceo Poeta Neruda 64 52 81%
TOTALES 216 166 73%




En relaciéon con las metas de planificacidon y colaboracion en los Talleres, el promedio de planificaciones con
enfoque Psicolinglistico (planificaciones entregadas), es inferior a la meta de 100%, alcanzando un promedio de
73%, correspondiente a 166 planificaciones entregadas de 216. Observamos que a pesar de que éstas se
trabajaron en los talleres con anticipacion a su implementacién, no siempre las enviaron, en estos casos falté
sistematicidad en las UTP, responsables de solicitarlas y enviarlas para su retroalimentacién. La informacion y
solicitud de su envio se hizo cada vez que sucedid, asi mismo se informé en las reuniones bimensuales que la
directora y UTP, con el fin de superar la situacion. Cabe sefialar que esta situacién mejord considerablemente
durante este segundo semestre.

En relacidn con los acompaiamientos al aula

ESCUELA N° acompaiiamientos totales a N° acompaifiamientos % acompaifamientos
noviembre PROGRAMADOS realizados a noviembre realizados
Centro E. Millantu 32 15 47%
Fray Camilo Henriquez 64 57 89%
Escuela La Araucania 24 23 96%
Su Santidad Juan XXIII 32 29 91%
Liceo Poeta Neruda 64 46 72%
TOTAL 216 170 79%

Sobre indicadores de acompafiamiento al aula, se realizaron 170 acompafamientos de un total de 216 que estaba
planificados. Se realiz6 el 79 % de los acompafiamientos planificados. La diferencia se debe a algunas licencias
médicas, permisos administrativos y/o salidas pedagdgicas.

De las escuelas, las que menos acompafiamientos se pudieron realizar por ausencia de los docentes, fue la escuela
Millantd con un 47%, esto se debe a que en el primer semestre una de las educadoras y una profesora no quisieron
ser acompafiadas. Las escuelas que mas acompafiamientos tuvieron fueron: Liceo Fray Camilo Henriquez con un
89% y Su Santidad Juan XXIIl con un 91%. Cabe destacar que en ambas escuelas la disposicion, organizacion y
estructura de apoyo para la implementacidn fue excelente. Si bien la escuela La Araucania tuvo el 96% de los
acompafiamientos, esto se debe a que se hicieron 6 acompafamientos a dos profesores de segundo ciclo que se
incorporaron voluntariamente, aprovechando el tiempo destinado a la escuela, sin embargo, al considerar sélo
los profesores de PK a 2° basico corresponde al 71%.

En general, podemos observar que escuelas con un alto compromiso directivo consiguen un mayor porcentaje de
participacién docente en asistencia a talleres, entrega de planificaciones, acompafiamientos y, por tanto, mejor
porcentaje de logro de implementacion en aula.



Resultados Prueba Dialect

La prueba Dialect fue aplicada a los niveles de NT1, NT2, 1° y 2° Basico en dos oportunidades, al inicio del proyecto
en el mes de abril y luego en noviembre. Ademas, como participamos con nuestro proyecto en un estudio cuasi
experimental de metodologias de ensefianza para la lectura, en el caso de los 2° basicos se tomd en escuelas
control, las cuales nos permiten establecer una medicién del impacto de nuestro programa.

Para primero y segundo basico, la prueba DIALECT nos entrega un puntaje de Comprensién Lectora, con el cual
podemos conocer el nimero de estudiantes lectores y no lectores; quiénes se encuentran en un nivel lexile
apropiado a cada nivel; ademds del nivel de comprensién lectora, como avanzado, satisfactorio, basico o
deficiente. Adicionalmente, entre los estudiantes que no aprueban el diagndstico de comprensién lectora, se
evallan subprocesos lectores como comprensidon auditiva, reconocimiento de palabras, conocimiento del
alfabeto, concepto de lo impreso y vocabulario, pudiendo evaluar el nivel de avance para todos los estudiantes.

Por ultimo, para niveles de transicién de kinder y prekinder, la prueba sélo evalta los subprocesos lectores.
Esta seccidn detalla los resultados finales para cada nivel, y resultados de impacto para 2do basico.
Nivel de 2° Basico: Diferencia en Diferencia

El grafico presenta los resultados de evaluacién de impacto del programa por Diferencia en Diferencia, a partir de
la comparacion entre escuelas de control y tratamiento antes y después del programa. En general, observamos
un impacto positivo de nuestro programa en todos los indicadores, con resultados superiores en comparacion a
escuelas que no implementaron Psicolingtistica.

En primer lugar, para segundo basico las escuelas de control comenzaron con un 49,6% de estudiantes lectores,
alcanzando 74% al final del programa, lo que implica un aumento de un 24,4%. En comparacion, las escuelas de
control comenzaron con un 41,4% de estudiantes lectores, y alcanzaron un 69,8% al final del programa. Esto,
significa un aumento de 28,4 puntos porcentuales de estudiantes lectores, y un impacto de un 4% adicional debido
a la implementacion del programa.

En relacién con el puntaje de comprension lectora, las escuelas de control tuvieron un puntaje de 157 puntos al
inicio del programa, y de 281 al final de este, lo que implica una mejora de 124 puntos. Por su parte, las escuelas
qgue implementaron Psicolingtiistica comenzaron solo con un promedio de 84 puntos en comprension lectora,
alcanzando 258 puntos al final del programa. Esto, significa un aumento de 174 puntos promedios en comprension
lectora y un impacto de 49,6 puntos adicionales debido a la implementacidn del programa. Por su parte, el
impacto del programa de Psicolingtiistica en Nivel de Lexile apropiado es de 13.1 puntos porcentuales adicionales.

Al comienzo del programa, el 21.7% de estudiantes en escuelas de control estaban en un nivel lexile de
comprension lectora apropiado a 2do basico, porcentaje que aumenté a un 39% al final del programa. En
comparacion, solo un 7.7% de estudiantes de las escuelas de tratamiento alcanzaba un lexile apropiado. Al final
del programa, este puntaje aumentd a un 38.1%, alcanzando a las escuelas de control en este nivel de logro. Esto,
significa un aumento de 30,4 puntos porcentuales para las escuelas que implementaron psicolingtistica, y
aumento de 11,8 puntos en escuelas de control, por lo que estimados un impacto adicional del programa de 13.1
puntos porcentuales. De manera complementaria, el impacto del programa en nivel lexile avanzado es de 5,2%.

Si bien los indicadores de resultado estdn bajo a las metas esperadas, comparado a otras escuelas, la
implementacion del programa Psicolinglistica ha generado un impacto sustantivo y favorable en la mejora del
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desempeiio lector de los estudiantes, tanto en términos de cantidad de lectores como en niveles de comprension
lectora.

Aunque las escuelas de control comenzaron a un nivel mas bajo, el aumento es superior al resto de las escuelas
en todos los indicadores de comprension lectora. Estos resultados evidencian la efectividad del programa para
cerrar brechas y potenciar habilidades lectoras en estudiantes.

Nivel 2° Basico: Porcentaje de Estudiantes Lectores y Nivel Lexile Apropiado (%)
Evaluacidn Programa Psicolinglistica por Diferencia en Diferencia.

Pre

Estudiantes Lectores

21.7%

Nivel Lexile Apropiado

11.6%

Nivel Lexile Avanzado

Porcentaje de Logro (%)

,
/‘ Control . Tratamiento

Nota: Para fines de segundo afio, el rango Lexile esperado es de 325 a 510L.

De manera complementaria, también podemos observar el nivel de avance en subprocesos lectores para aquellos
estudiantes que no aprobaron la prueba de comprensidn lectora. Esto, se mide con el porcentaje de logro en cada
subproceso lector, entendido como el nimero de respuestas correctas sobre el nUmero total de preguntas en
cada item.En general, al comienzo del programa, las escuelas de tratamiento presentan porcentajes de logro
inferiores a las escuelas de control. Finalizado el programa, este porcentaje de logro es superior o igual para cada
item.
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Nivel 2° Basico: Porcentaje de logro Subprocesos Lectores (%)
Evaluacion Programa Psicolinguistica por Diferencia en Diferencia.

Pre Post

Comprensidn Auditiva

Vocabulario

Concepto de lo Impreso

Reconocimiento de Palabras

Porcentaje de Logro (%)

Z Control . Tratamiento

Nota: Diagnostico de Comprension Lectora finaliza al ser aprobado. Si no aprueba, se evalilan Subprocesos Lectores de Compresion Auditiva, Vocabularie, Concepto de lo Impreso y Reconocimiento de Palabras.

Nivel de 1° Basico: Evaluacion Pre-Post

La evaluacién del programa de Psicolingtistica para lero bdsico se realiza a partir de un metodologia de Pre-Post,
comparando los resultados en comprension lectora antes y después del programa para las escuelas SLEP de
Gabriel Mistral.

Estas escuelas comenzaron con un 4.9% de estudiantes lectores, y alcanzaron un 33.5% al finalizar el programa.
En relacion con los niveles de comprension lectora, se obtuvo un aumento de 80 puntos en comprensidn, pasando
de un promedio de 5.5 puntos al comienzo del programa, a 85.5 puntos al final del periodo. Este puntaje significa
a un 17.4% de estudiantes en nivel lexile apropiado al final del programa, lo que significa un aumento de 16.3
puntos porcentuales. Especificamente, mientras que un 98.9% de estudiantes estaba en un nivel deficiente al
comienzo del afio, al final del programa un 11.8% de ellos se encuentra en nivel satisfactorio, y un 5.6% en nivel
avanzado.

De manera complementaria, también podemos observar el nivel de avance en subprocesos lectores para aquellos
estudiantes que no aprobaron la prueba de comprension lectora. En general, se observa un avance del nivel de
logro en todos los items de subprocesos lectores. Por ejemplo, mientras que un 71.3% de estudiantes alcanzaba
un nivel deficiente en reconocimiento de palabras, esta proporcidon disminuye a un 34.6% al final del programa,
llegando a un 27.8% de estudiantes en nivel satisfactorio, y un 18,8% en nivel avanzado.
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Nivel 1° Basico: Porcentaje de Estudiantes Lectores, Lexile Apropiado y Nivel Comprension Lectora (%)
Evaluacién Programa Psicolingtiistica: Pre-Post Escuelas SLEP GM.

Pre Post

Estudiantes Lectores

Nivel Lexile Apropiado 1

Nivel Comprensién Lectora

Porcentaje de Logro (%)

Nivel de Comprensidn Lectora . Deficiente . Baésico . Satisfactorio . Avanzado

Nota: Para fines de primer afio, el rango Lexile esperado es de 210L a 410L.

Nivel 1° Basico: Nivel de logro Subprocesos Lectores (%)
Evaluacidn Programa Psicolingliistica: Pre-Post Escuelas SLEP GM.

Pre Post

Reconocimiento de Palabras

Comprension Auditiva

Vocabulario

Conocimiento del Alfabeto

Nivel de Logro (%)

Nivel de Logro Subprocesos Lectores . Deficiente . Bésico . Satisfactorio . Avanzado

MNota: Didgnostico de Comprensién Lectora finaliza al ser aprobado. Si no aprueba, se evallan Subprocesos Lectores de Reconocimiento de Palabras, Compresi ditiva, Vi io e ldenti ion del

Niveles de Transicion NT1 y NT2: Pre-Post

Finalmente, para los niveles de transicién de Prekinder y Kinder, la prueba Dialect solo evallia los subprocesos
lectores de comprension lectora, incluidos compresién auditiva, conocimiento del alfabeto, concepto de lo
impreso, vocabulario y reconocimiento de palabras. En general, para ambos niveles de transicién observamos
mejoras en todos los subprocesos lectores, reduciendo el nimero de estudiantes en nivel deficiente, y aumento

los niveles satisfactorio y avanzado antes y después del periodo.
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Por ejemplo, mientras que un 62% de estudiantes de kinder alcanzaba un nivel deficiente en concepto de lo
impreso, esta proporcidon disminuye a un 37% al final del programa. Por su parte, mientras que solo un 13% de

estudiantes estaba en un nivel avanzado de comprension auditiva, esta distribucién mejora a un 34% finalizando
el afo.

Nivel Kinder: Nivel de logro Subprocesos Lectores (%)

Evaluacidn Programa Psicolingliistica: Pre-Post Escuelas SLEP GM.

Pre Post

Comprension Auditiva

Conocimiento del Alfabeto

Concepto de lo Impreso

Vocabulario

Reconocimiento de Palabras

Nivel de Logro (%)

Nivel de Logro Subprocesos Lectores . Deficiente . Bésico . Satisfactorio . Avanzado
Nivel Pre Kinder: Nivel de logro Subprocesos Lectores (%)

Evaluacidn Programa Psicolingliistica: Pre-Post Escuelas SLEP GM.

Pre Post

Comprensién Auditiva

Conocimiento del Alfabeto

Concepto de lo Impreso

Vocabulario

Reconocimiento de Palabras

Nivel de Logro (%)

Nivel de Logro Subprocesos Lectores . Deficiente . Bésico . Satisfactorio . Avanzado



Conclusiones finales:

v

El trabajo en red permitié desarrollar poco a apoco un trabajo mas colaborativo, asi como permitié que
las 5 escuelas que participan del programa aunaran criterios en relacidn con la ensefianza de la lectura, y
es formando a sus docentes en una misma linea, considerando el enfoque del desarrollo de las habilidades
Psicolinguisticas.

El acompanamiento al aula es fundamental en el programa para evidenciar y apoyar la implementacion.
Los colegios que aprovecharon esta instancia lograron una implementacién mas sistematica y se observan
claramente los avances en el proceso lector de sus estudiantes.

Con relaciéon a la formacién continua de los docentes, podemos afirmar que han incorporado un nuevo
marco tedrico sobre la ensefianza de la lectura, basado en el desarrollo de las habilidades Psicolingtiisticas,
qgueda por completar el Modelo de la Cuerda en relacién con el trabajo de lectura de textos mas largos
para desarrollar una comprension profunda.

Los espacios de los talleres mensuales permitieron reforzar aspectos tedricos sobre la ensefianza de la
lectura, asi como dejar preparada la planificacidn diaria de las actividades que hacen los estudiantes. Esto
colabora a que el docente pueda pensar con anticipacion su clase y prepararla con tiempo y darle diversos
niveles de complejidad para lograr los aprendizajes que quiere que sus estudiantes tengan.

Las instancias de acompanamiento al aula entre pares, sélo se logré en el Fray Camilo, lo que permitié
generar una mayor articulacién entre los niveles, asi como visibilizar los distintos grados de complejidad
gue alcanzan los nifios en las diversas habilidades Psicolingtisticas.

Destacamos la mayor incorporacion de trabajo en grupo en las propuestas pedagdgicas, muchos de los
juegos son planteados para ser trabajados en grupo, permitiendo a los docentes mediar en los grupos y
dar la posibilidad de una mayor practica de la habilidad por parte de los ninos, evitando que la interaccidn
en las aulas, profesor — estudiante, sea de ping-pong, lo cual no facilita el aprendizaje.

La practica de las retroalimentaciones conjunta en los acompafiamientos al aula, en este segundo
semestre se logré en todas las escuelas, lo que promovié el aprendizaje entre pares y poder tener una
mirada de escuela.

En relacién con las planificaciones se vio un mejor uso del desarrollo de las diferentes habilidades
psicolingliisticas, pasando de la decodificaciéon y uso del sonido inicial a incorporar actividades que
desarrollan la conciencia sintactica, el ampliar vocabulario mas alla de buscar el significado de las palabras,
trabajando la clasificacion y buscando redes semanticas, generando tareas y juegos donde el centro
estaba puesto en el andlisis y sintesis fonémica, entre otros.

Durante el segundo semestre, mejoro tanto la calidad de las planificaciones como la entrega de estas,
seguimos con la misma tendencia del primer semestre, que los docentes de los 2° basicos, son los que
menos planificaciones presentaron. Las causas de esto aun no estdn tan claras, algunos de ellos lo
atribuyen a que deben dar cobertura curricular.

Fundamental establecer una rutina diaria de clases desde PK a 2° basico, en la cual esté el foco en el
desarrollo de las habilidades Psicolingtiisticas y la practica de la lectura.

En las escuelas donde las UTP o coordinadoras del programa entraron al aula, permitié llevar una
sistematicidad del programa, se recomienda que las que no lo pudieron hacer este afio, prioricen la visita
al aula, ya que es ahi donde se produce el aprendizaje.

La presencia de las UTP en los talleres, como en los acompafamientos al aula y la participacién en las
retroalimentaciones marca una diferencia en la sistematicidad de la implementacién, a mayor presencia
de la UTP mejor es la implementacion.



v" Como desafio, queda que los docentes sepan graduar el desarrollo de las habilidades Psicolingtiisticas e
incorporar diariamente la lectura compartida como la lectura guiada, esta dltima iniciativa en 1° y
2°basico.

v Destacamos la coordinacién por parte del SLEPGM a través de Ursula Ulloa, quien facilité los tiempos y
los cambios de fechas cuando fueron necesario, asi como el acompanamiento en las escuelas.

v Las tres reuniones con la direccion del SLEP, permitié tener un respaldo y un trabajo coordinado de tal
modo que existia una sola linea de formacidn continua. Asi como relevé la importancia de la ensefianza
de la lectura con esta metodologia en el taller que el Liceo Fray Camilo Henriquez presenté como buena
practica en la red de las 50 escuelas.

v El haber utilizado la prueba Dialect al inicio como al cierre del proceso le permite tener a la escuela una
radiografia de cada uno de sus nifios de manera mas objetiva. Favoreceria el proceso contar con una
evaluacion a medidos de afo, poniendo foco en la importancia del monitoreo temprano de los
aprendizajes de los nifios.

v Como aprendizaje para el equipo Agape, surge la necesidad de elaborar un manual de apoyo con la
descripcién de una rutina diaria, que incorpore el tipo de documentacién a la que deben estar expuestos
los nifios, asi como los tiempos que se deben dedicar a la ensefianza de la lectura y su practica.

v Queda pendiente el encontrar una manera en que los docentes registren el tipo de juego que
implementan cada dia, para contar asi con mds informacién sobre la implementacion de la planificacién
y establecer su correlacién con los aprendizajes logrados.

v" Los docentes estdn en una etapa inicial en cuanto al dominio de las habilidades psicolinglisticas que
permitiran la adquisicién de la lectura comprensiva, asi como el poder reconocer las evidencias de
compersion en sus estudiantes, que les permite desarrollar actividad que estén en la zona de desarrollo
proximo.

lll. Reporte presupuestario del proyecto
Presupuesto total del proyecto

$27.000.000; veintisiete millones de pesos

Presupuesto solicitado a fundacion Angelini

$27.000.000 de pesos

Presupuesto solicitado a Angelini que fue ejecutado
$27.000.000 de pesos, aunque el real fue $28.256.178 de pesos
% del presupuesto solicitado a Angelini que fue ejecutado

100 %



6. Detalle de los gastos asociados a los recursos Angelini Cuota 2 Il Semestre 2024

ftem  |Sub-tem Detalle Costo Cantidad [Monto Total | Total Item afio | JULIO AGOSTO SEPTIEMBRE | OCTUBRE | NOVIEMBRE | DICIEMBRE |TOTAL
Coordinacion General Mensual $300.000 |10 $3.000.000 S 600.000|$ 600.000|$ 600.000(S 300.000|$ 300.000|$ 300.000
Recursos Formadora Proyecto Mensual $650.000 |10 96.500.000 $1.000.000| $ 1.000.000|$ 1.000.000|$ 650.000|$  650.000|$ 650.000
» Formadora Proyecto 24 HH profesional $650.000 |10 96.500.000 $20.500.000 |$ -1$ -1$ -|$ 650.000/$  650.000|$ 300.000|$  10.450.000
igacion de Seguimiento e Impacto |Mensual $250.000 |10 $2.500.000 $ 125.000|$ 125.000|$  125.000($ 125.000|$  125.000|$  125.000
Comunicaciones Mensual $200.000 |10 $2.000.000 $ 100.000|$ 100.000{$  100.000|$  50.000|$ 50.000$  50.000
Gastos  |Gastos Traslados Traslados $20.000 10 $200.000 4450000 $ 100.000|$ 100.000{$  100.000|$ 100.000|$  100.000(S$  100.000 |$ 600.000
operacional |Gastos oficina S¢ imiento $25.000 10 $250.000 : S 25000(5  25.000($ 25.000($  25.000 S 25.000($  25.000|$ 150.000
G.a.stos Prueba DIALECT Aplicacién y Paltaforma {$2.000.000 |2 $4.000.000  |$4.000.000 $ 1.929.288 s 2520288
Actividades
S 200.000 S 400,000
(Gastos Materiales y Eventos Manuales $30000 40 [$1.200.000 $ 93590
Implemetacién
. Set de juegos (4 por
. 2 . 2.050.
Gast.os Set de juegos escuelz) 30 Totel $30.000 0 $600.000  [$2.050.000 s 418500
Wateriles Material Actividades
$50.000 |5 $250.000 S 100.000 S 200.000
Talleres
Diplomas $27.000.000 S 25.000
$ 2.243.590 | $ 1.950.000 | $ 2.050.000 | $ 1.900.000 |$ 2.525.000 | $ 3.479.288 | § 14.147.878
Resumen Anual
item Sub-item Detalle TOTAL I Semestre [TOTAL Il Semestre
Coordinacién General Mensual
Formadora Proyecto Mensual
Recursos -
Humanos Formadora Proyecto 24 HH profesional S 10.394.748 | $ 10.450.000
Investigacion de Seguimiento e Impacto |Mensual
Comunicaciones Mensual
Gastos |Gastos Traslados Traslados S 260.000 | $ 600.000
operacional |Gastos oficina Sostenimiento S 100.000 | $ 150.000
Gastos Plataforma
A Prueba DIALECT $ 2.329.288 | $ 2.529.288
Actividades —
Aplicacion
M |
Gastos Materiales y Eventos anuales L,
Implemetacién
. Set de juegos (4 por
Gastos |Set de juegos
. Jues escuela) 30 Total $ 1.024.264 | $ 418.590
Materiales " —
Material Actividades
Talleres
Diplomas
$ 14.108.300 | $ 14.147.878
Total gastos $ 28.256.178
Total Donacién F Angelini $ 27.000.000

En general el presupuesto se ajustd, sin embargo, hubo un error de presupuesto en los gastos de
traslados para el equipo, ya que la lejania era mucha y en varias oportunidades hubo que agregar alguna
visita a las escuelas o hacer un nuevo taller. Ademas, se incorpord a la aplicacidn de la Dialect 5 escuelas
control para ser parte del estudio, cuyo costo pudimos asumir gracias a una rebaja en el precio de la
prueba. No obstante, no se considerd las HH como recurso para aplicar la prueba a los 5 colegios en
tratamiento de prekinder a 2° bésico en abril y noviembre y en 4 escuelas control en 1° y 2° basico en
abril y, sélo 2° basico en noviembre.
En los meses de julio, agosto y septiembre, una de las formadoras se ausentd por un tema familiar, por
lo que sus funciones fueron asumidas por A Sanhueza y C Arriagada.
(Anexo 3) Respaldo de los gastos
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ANEXO 1
ENCUESTA 2DO SEMESTRE DE CONOCIMIENTOS
EDUCADORAS Y PROFESORAS SLEPGM

Corporaciéon Agape Educacién

SLEP Gabriela Mistral
Macul, San Joaquin, La Granja

Diciembre 2024



Pregunta 1. ;Cuales son los metodos de ensenanza de lectura y
escritura que utiliza en sus clases?

Pared de palabras
Lectura y escritura
: Crelamon de textos
|

Psicolinguistico

| ectura abecedarip
Lectura compartida

rubs leasr FONEL] o0
Global g
MIXTO Leo primero

Lectura diaria

Conciencia Fonologica

Lectura individua

Orientadgs en la cuerda
Transcribir palabras



Pregunta 2. ;Qué tipo de habilidades desarrolla para la
ensenanza de la lectura?

Reconocer codigo
Pensamiento

Identificar estructuras
Congiencia Sintactic

7y}

Relacion gra _e,ma-?onema S
Creatividad|MagINacion Ruta visual <
G Escuchar Decodificacion

£ Memoria Predictoras
sConciencia fonologicas

s Comprension

S wedis™ Flyjdez amaizar
8P5|colln uisticas -

Vocabulario ¢
M%morla auditiva
oncentracion
Construccion de oraciones

Extraer informacién
Memoria verbal

Responder preguntas
Segmentacion de silabas

pala

len

Razonamient
Reconocim

Cadigo alfabétic



Pregunta 3. ;Como evalua el aprendizaje de la lectura en sus
estudiantes?

Registro

Observacion directa
L ectura

Evaluacion oral .

Escala de apreciacion

Dominio lector
Lista de cojeto

Rubricas’
Juegos psicolinguisticos

ectura compartida
Velocidad lectora



Pregunta 4. ;Como trabaja la lectura de un texto con sus
estudiantes?

Significado del texto

~ Preguntas
Propdsito del texto

Lectura libre
Macro a micro

Identificar ideas &
Experiencias dlanasg

Veloci . — .
elocidad ) actura individual

Lectura compartida

Estructura del texto
ecturaguiada &

Modelamiento de lectura o
EXxperiencias previas

Lectura en voz alta
Pictogramas

Pre icci(’)[l del texto
Reconocer titulo
Relacionar conocimientos

diaria

ur

ectura en coro

Vocabulario

m

Fonema graf



Pregunta 5. ;Como fomentan la creatividad y expresion
personal en la escritura?

Trabajos orales
Motricidad fina
Inventar textos

ESCI’I'[Ifjl‘a creativa
Con sus preterencias

Comparar sonidos

Modelamiento
DIijOS uegosLeer cuentos

SEscritura por tema

D| b UJ 0 Crear cuentos

CartasLectura:2 2 opinion
Escntura?lbre Shi
uegos simbalicos

Actividades ludicas
Creacion de dialogos

Diarios de vida
Escritura interactiva

~ Materiales
Opciones de textos

Cambiar historia cuento

¢ Transcribir palabras

Bitacoras

Vocabulario



Pregunta 6. ;Como evalua el progreso de los estudiantes en la
escritura?

Registro de observacion
Pared de palabaras

Escribir palabras
~Completar palabras
Actividades psicolinguisticas

Escritura libre DICCiOnario .
Transcripcion |_|Sta de COteJ_O

Escala de apreciacion
Rubrica

O

t

-

Dictados Dpictado &
Escrl.turgzl Freatlva I
Comprension de [a lectura a 2
Escritura compartida £ O
Pruebas escritas 5_:5 =



Pregunta 7. ;Qué estrategia especifica utiliza para conectar el

proceso de lectura y escritura en el aula?

Transcribir palabras

Reconocimiento de letras
Observar imagen

Leer comprensivamente

Trabajo de codigo | ectura calendario
Metodo matte Escribir palabras
Escritura Cartas

Asociar imagen-palabra

Escritura interactiva, .
Escritura creativaRutina diaria

Lectura compartida

Asociar fonema-grafema

Lectura Fonético Pared de palabra
Modelamiento Juegos  Leery escribir
Completar palabras Repasar sonidos

Juegos psicolingiisticos Velocidad lectora
Lectura de etiquetas

Pared de Palabras .
Preguntas de comprension lectora
Representacion grafica



Pregunta 8. ;Qué podrias decir de las habilidades
Psicolinatiisticas?

Habilidades predictoras
Entretenido para estudiantes
o Desarrollo procesos cognitivos

< Conciencia de aprendizaje

n Base de alfabetizacion
Interesante  Adquisicion del lenguaje

Adquisicion de la lectura

DDesar ollo lecto- eSﬁ:rltura
esarrol O comprension lectora

Aprendizaje mas rapido

Desarrollo desde la base o
Dominio lector Practico

Elementos practicos
Implementacion equitativa

Lectura y escritura emergente

riencias ludicas



Pregunta 9. ;Céomo definirias la Conciencia Fonoldgica?

Reconocimiento de sonidos
Palabras, silabas y letras
Dominio fonetico

Relacionar sonido con letras

Sonido de palabras

Sonido de letras

Conciencia de palabras -
Fonemas Sonido

Reconocimiento .
Segmentar lenguaje



Pregunta 10. ;Como definirias la Conciencia Semantica?

Relacion entre palabras

Letra silaba y palabra
enes mentales

Slgnlflcaao de palabras

Vocabularlo

Orden
Comprender y combinar palabras



Pregunta 11. ;Cdmo definirias la Conciencia Sintactica?

Orgfanizacién de palabras
tencionalidad de palabras

Escritura de palabras

Formar oraciones. .
Estructuraéiee a oracion, ,

Composicion de una oracion
Grgm tica Orden
Orden y sentido de oraciones

Dominio de estructura
Estructrua gramatical

Orden en una oracion



Pregunta 12. ;Cdmo definirias la Conocimiento del Cddigo?

Significado a oraciones
Reconocimiento de palabras

Relacionar ldentificar letras
Estructuras y grafemas

Conocimiento de letras y sonidos
Concepto de lo escrito

Dominio lenguaje escrito

Conocimiento del alfabeto

Estructura de textos
Asociar elementos con lefras
Conocer diagrama >Igno

Escrito Impreso
Fundamental para la escritura

I§(—fconoc r simbolos
elacion fonema grafema

Visual en lo escrito

No lo tengo claro
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&aoién

ENCUESTA SATISFACCION PROGRAMA ENFOQUE
PSICOLINGUISTICO PARA EL APRENDIZAJE DE LA
LECTURAY ESCRITURA
Comparativo 1°y 2° Semestre

Escuelas SLEP Gabriela Mistral

ANEXO 2




PRIMER SEMESTERE Escuela o liceo

24 respuestas

@ Escuela Basica Millantu

@ Escuela Basica La Araucania

20.8% @ Escuela Bésica Fray Camilo Henriquez
@ Escuela Basica Su Santidad Juan XXl
@ Liceo Poeta Neruda

20.8%
8.3%

Escuela
20 respuestas

@ Escuela Su Santidad Juan XXIIl

@ Liceo Poeta Neruda

© Centro Educacional Millant( SEGUNDO SEMESTRE
@ Escuela Fray Camilo Henriquez

@ Escuela La Araucania




Cargo

20 respuestas

@ Director/a

® uUTP

) Coordinador/a

® PIE

@ Educador/a Prekinder Kinder
@ Docente 1° y 2° basico




I- De la formacion y preparacion técnica



1. Eltaller inicial me permitio aprender lo suficiente para comenzar una implementacion del
programa como aprendiz,

20 respuestas

0 11 (55 %)

0(0%) 0(0‘ %)




2. Los talleres mensuales me han permitido profundizar mis conocimientos y comprension del

desarrollo psicolingistico
20 respuestas

15

10

7 (35 %)

0 (0 %) 0 (0 %)




3. Los talleres mensuales son una buena instancia para planificar la implementacion diaria de los

juegos con mis estudiantes
20 respuestas

15

10

S (25 %)

0 (0 %) 0 (0 %)




4. Las retroalimentaciones recibidas en las planificaciones han sido lo suficientemente claras y

utiles para mejorar mis propuestas
20 respuestas

20

17 (85 %)

15

10

1(5 %)

0 (0 %) .
: | ——

1 2 3 4




5. Los talleres me han permitido aprender de otros profesores compartiendo experiencias.

20 respuestas

15

10

0 (0 %)

0 (0 %)

6 (30 %)

14 (70 %)




lI- De los acompanamientos mensuales al aula
realizados por Agape



1. Han sido utiles para seguir aprendiendo como trabajar con los ninos la base del proceso lector
20 respuestas

15

10

7 (35 %)

0 (0| %) 0 (0 %)




2. Han sido un apoyo para comprender como evidenciar y visibilizar los avances de los nifios
20 respuestas

10,0

10 (50 %) 10 (50 %)

7,5
5,0
2,5

0 (0 %) 0 (0 %)
0,0 |




3. Las retroalimentaciones recibidas en los acompanamientos al aula han favorecido mi
comprension respecto de mi practica en la enseianza de las habilidades psicolingtisticas

20 respuestas

15

10

0 (0 %)

1(5 %)

*

S (25 %)

14 (70 %)




llI- De los resultados



;Como evaluas los avances que han logrado tus estudiantes en relacion al desarrollo de las
habilidades psicolingiisticas?

Interesante, sin embargo, hay que dar mayor tiempo para evaluar el taller

Mis estudiantes han avanzado y mejorando considerablemente desde que se aplican las actividades
psicolingiisticas.

Creo que el taller permite llevar mas concretamente le progreso de los estudiantes teniendo en
consideracion las diversas conciencias que se tienen que trabajar para lograr la lectoescritura

Los evalud de la mejor forma, ya que noto avances en los estudiantes, aparte hacen mas dinamicas las
clases y los nifios adquieren los aprendizajes de forma mas didactica.

Buena,ellos se esfuerzan y les gusta participar

Esté primer semestre no estado mucho ya que estado con licencia para al.volver y al realizar estas
actividades todos los dias se puede observar que los nifios estan adquiriendo mayor lenguaje linguistico y
desarrollando el lenguaje para incluir y formar mas oraciones

Bueno



Han aumentado su vocabulario, han sido capaces de hacer mayor cantidad de conexiones, entre diferentes
elementos, mayor participacion en las actividades

Han tenido un buen avance.

Un avance importante, pero aun falta seguir con el desarrollo de habilidades lingiisticas

Buenos pero faltan en algunos que se logren mas

Logro evidenciar logros en mis estudiantes, ya que al momento de presentar juegos nuevos ellos y ellas
logran participar de manera mas segura, al momento recordar lo trabajado también muestran mayor
seguridad y recuerdan lo trabajado

Los estudiantes han tenido un avance paulatino pero siempre en ascenso, ademas de lograr intenalizar
conceptos y habilidades trabajadas

He tenido buen avance. Han ido adquiriendo muchas habilidades



Han avanzado notablemente en varios ambitos. Desarrollando habilidadespsicolinguisticas como también
la confianza en si mismos al momento de realizar los juegos

Positivamente, ya son capaces de lograr el proceso de lectura de forma mas rapida y en algunos casos ya
leen con fluidez

Se evalua el proceso de las habilidades, desarrollando mayor complejidad en estos campos.

Los evalud de forma positiva, han ampliado su vocabulario para dar argumentos al responder una
pregunta, aumento en su capacidad lectora, relacionar el fonema grafema

He podido avanzar en aprendizajes para poder implementar a los estudiantes mis saberes.

Creo que han adquirido mas desarrollo de la semantica, conciencia fonoldgico, sintactica y del cadigo,
habilidades que no se tomaban en cuenta y no se profundizaban antes.



Sugerencias para este segundo semestre

Mayor espacio para revisar mas estrategias y juegos entre los docentes
Flexibilidad en la planificacion

Tener mayor cantidad de tiempo en las retroalimentaciones

Ninguna

Flexibilidad en la implementacidén

Tratar de que ustedes venir al aula para realizar clases y nosotras tener algun modelo de como seguir
avanzando con el curso

Ver la retroalimentacion
Seguir con las reuniones mensuales y quizas ver diferentes juegos linglisticos en las reuniones

Realizar los juegos planteados en el libro, de forma presencial en los talleres.



Mas superviciones y modelamientos con estudiantes en aula

Seguir asi explicando cada paso que se debe realizar

Trabajar en casa reunion 1 juego linguistico

En cada reunidn de capacitacion enfatizar en algunos juegos lingiisticos

Trabajar algunos juegos para ir internalizando

Clases de modelamiento.

Sequir entregando distintas estrategias para la produccion de texto en primero basico.
Que presenten estrategias para la escritura de texto.

Sequir compartiendo experiencias con las y los colegas

Todo esta super claro como lo han implementado hasta ahora

Profundizacion en las habilidades para aquellos estudiantes con mas dificultades



Anexo 3 Rendicion de Gastos

Desglose costos

GASTOS PSICOLINGUISTICA Il Semestre

FUNDACION ANGELINI

GASTO FECHA N2BOLETA INSTITUCION J/EMPRESA COSTO $
MATERIALES / ACTIVIDADES

material Impresiones 8 de julio 5148419|PC Factory S 93.590
Materiales talleres (papel e impresiones o|ll Semestre No Oficina Agape Educacion S 300.000
Diplomas noviembre Pendiente V Pefialoza IMPRESIONES S 25.000
Factura DIALECT (Cuota 2) noviembre Pendiente Colegium $ 1.990.000

BOLETAS HONORARIOS S unitario % de horas $x% horas
Formadora M Rojas octubre y noviembre S 650.000 |2 boletas (100%) $ 1.300.000
Diciembr (Pendiente) |$ 300.000 |1 boleta (100%) S 300.000
Socidlogo Bcerpa julio S 125.000 |1 boleta (100%) S 125.000
Agosto - septiembre S 250.000 |2 boletas (100%) S 250.000
Octubre - Noviembre | $ 250.000 |2 boletas (100%) S 250.000

LIQUIDACIONES DE SUELDO S unitario % de horas $x% horas
Formadora A Sanhueza julio a septiembre S 1.000.000 |3 liquidaciones (60%) $ 3.000.000
octubre a diciembre S 660.000 |3 liquidaciones (40%) $ 1.980.000
Coord C Arriagada Y apoyo en formacion julio a septiembre S 610.000 |3 liquidaciones (31%) S 1.830.000
octube a diciembre S 300.000 |3 liquidaciones (15%) S 900.000
julio a septiembre S 200.000 |3 liquidaciones (32%) S 600.000
Comunicaciones | Ojeda octubre a diciembre S 300.000 |1 liquidacién (16%) S 300.000
Exam prueba Dialect C Arriagada noviembre S 400.000 |1 liquidacién (20%) S 400.000

www.agape-educacion.cl

contacto@agape-educacion.cl
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RESPALDO DE MATERIALES Y ACTIVIDADES

2/ i i

]
Colegium RUT:  56.526.820-9
COLEGIUM SPA PACTURA ELECTRONICA
SERVICIOS o
‘veta & por mayar da aros producios .C.P Empresas de senvicios integrales d ormitica. Oszs
anthidades smpresariales N.C 5. N° 0000027925
(Cass Matiz; Santa Victoria 37-Samiage-Chile Email:
Sucursal: Viculla Mackenna 434, Prossdencia, Santiage. P ——
'Santiago, 02-01-2025 RUT : 65.158.977-4
Seforfes) : Corporacién Agape Asistencia Técmica Educativa
Direceidn :Los Militares 5985 P13 comuna:  Las Condes
Giro : Bducacién Ciuded :  santiago
Los datos para el pago de esta factur son:
Banco Samander
Cia.Cie. No: 13081433
Emiar copia de pago i jum com
canTIDAD DETALLE UITARIO ToTAL
1 | Asesorta aplicacisn dislecr correspomdients S0F cusea 2 Afis 2024 1.621.250 1.621.250
— DOSNENTOS FELACDMD0S e [ NETO § 1.621.250
exenTos o
WG g% 308.038
TomaL s 1.929.208
R 1500 2 TR mewsia

www.agape-educacion.cl
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Respaldos Honorarios

BOLETA DE HONORARIOS|

MIREYA ALEJANDRA ROJAS ARELLANO ELECTRONICA

N-* 46

RUT: 11.863.531-0
GIRO(S): OTRAS ACTIVIDADES DE SERVICIOS DE APOYO A LAS
EMPRESAS N.CF.,
EDUC.DE PARVULOS-PSICOPEDAGOGA ESPECIAL.EN
DIFIC.DE APREND.
Dinamarca 1330 , PROVIDENCIA
TELEFONO: 22747702

Fecha: 30 de Octubre'de 2024

Sefior(es): CORPORACION AGAPE ASISTENCIA TECNICA EDUCATIVA
Domicilio: LOS MILITARES 5885 PISO13, LAS CONDES

Rut: 65.158.877- 4

Por atencion profesional:

| 50.00C)
Total Honorarios $ 650.00(

5 comrouyerte anESor O S553 DOSY Gee CRCANr Y ATArar & FRM 08 SAQUNGS CAAJSAS CORSOORATEE 3 DArTATte D8N,

n- 54

ALLERES PSICOLINGUISTICA JULIO
a / Hor 10/2024 18-
FDACO

Fech: sion: 30/
8!
Res. BEx. N* 83 de 30/08/2004

11863531000485C
Verifique este documento en www.sii.cl

BOLETA DE HONORARIO
BENJAMIN PATRICIO CERPA BAEZA ELECTRONICA

N°48

RUT: 19.360.454-4

GIRO(S): OTRAS ACTIVIDADES PROFESIONALES, CIE
TECNICAS NCP.,

W NUNEZ DE BALBOA 0725 V LAS A, LA GRANJA

FICAS Y

Fecha: 27 de Septiembre de 202

Sefior{es): CORPORACION AGAPE ASISTENCIA TECNICA EDUCATIVA
[Domicilio: LOS MILITARES 5885 P 13, LAS CONDES

[Por atencién profesional:
E SARROLLO DE SEGUIMIENTO ¥ MONITOREO DE PROYECTO | 250.00
1038045400048A24E

Total Honorarios §; 250,00
H|||H‘||m|| m H—“T Tii‘ imlls‘lon imﬂr
Res. Ex. N° £3 de 30/08/2004

1C3
Verifique este documento en www sii ol

Rut: 65.158.877-4

5 contriuyeni emisor de esta boiets dete deciarar y enterar s PR de Sagunda Calegoria comespond ent 2l porcentajs defnida.

1127 150]

BOLETA DE HONORARIOS|

BENJAMIN PATRICIO CERPA BAEZA ELECTRONICA

N°49

RUT: 19.360.454-4
GIRO({S): OTRAS ACTIVIDADES PROFESIONALES, CIENTIFICAS Y
TECMICAS M.C.P.,
VNUNEZ DE BALBOA D725V LAS A, LA GRANJA

Fecha: 28 de Noviembre de 2024

|Sefior{es): CORFORACION AGAFE ASISTENCIA TECNICA EDUCATIVA
IDomicilio: LOS MILITARES 5885 P 13 LAS CONDES

Rut: 85.158.877- 4

1. 4

|Por atencidn profesional:
E SARROLLO DE SEGUIMIENTO ¥ MONITORED A ESCUELAS 250.000]
Total Honorarios $ 250.000|
1 0048B1F1ADD
Res. Ex. N° 83 de 30/08/2004

‘Iﬂii‘ iln 2I ”‘" im
926045400048
Verifique este documento en_www sii ¢f
|E coniribuyents emisor de ests boists debe deciany y enterar & PPU de Sagunds Categorts comespondients al porcentsje definido.

M

BOLETA DE HONORARIOS |

MIREYA ALEJANDRA ROJAS ARELLANO ELECTRONICA

N 47

RUT: 11.863.531-0
GIRO(S): OTRAS ACTIVIDADES DE SERVICIOS DE APOYO A LAS
EMPRESASNCF.,
EDUC.DE PARVULOS-PSICOPEDAGOGA ESPECIALEN
DIFIC.DE APREND.
Dinamarea 1830 , PROVIDENCLA
TELEFONOG: 22747702

Fecha: 28 de Noviembre de 2024

Sefior(es): CORPORACION AGAPE ASISTENCIA TECNICA EDUCATIVA
Domicilio: LOS MILITARES 5885 PISO13, LAS CONDES

Rut: 65.158.877- 4

Por atencién profesional

[raLLERES PSICOLINGUISTICA NOVIEMERE
Total Honorarios $
{ Hora Emisién:

H|I”H||HI|H||| ﬂic“ﬁ‘ | “I iiﬂ]i 1IJI‘":IiI'HLmI“”ﬁll m “Hm
403A5E3

118635310004740345
Res. Ex. N* 83 de 30/08/2004
Verifique este documento en www.siicl

5 contrbuyeris erizor e estaiboicta dete decianr crierar of FPM e S=gunda Cairgoria camesponderts al parcréde defnida,

BOLETA DE HONORARIOS

BENJAMIN PATRICIO CERPA BAEZA ELECTRONICA

N 47

RUT: 19.360.454-4
GIRO{S): OTRAS ACTIVIDADES PROFESIONALES, CIENTIFICAS ¥
TECNICAS N.C.P.,
V|NUNEZ DE BALBOA 0725 V LAS A | LA GRANJA

Fecha: 28 de Julio de 2024

Sefior(es): CORFORACION AGAPE ASISTENCIA TECNICA EDUCATIVA Rut: 65.158.877-4

[Domicilio: LOS MILITARES 5885 P 13, LAS CONDES

Por on profesional:
SARROLLO DE TAREAS DE INVESTIGACION EN MONITOREO E 125.000(
MPACTO

Total Honorarios § 125.000|

H|||H‘ m" ‘llﬂ“eliri‘iulri‘imi ‘-iafi?iziz‘” |:|JH||H| ||H||H|”
18380454000478CTTCC

Res. Ex. N° 83 de 30/08/2004
Verifique est= documento en_www. sii.cl

= conriuyenie emisor de =sta boieta dede deciarar y enferar el PPV de Segunca Calegoria comespondients 31 porcaniaje defnioo.

MMRATRTR

Fecha / Hora Impresion: 23/07/2024 17:22

www.agape-educacion.cl
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Respaldos Liquidaciones de sueldo

LIQUIDACION DE REMUNERACIONES
LIQUIDACION DE REMUNERACIONES

L= D

RUT 651588774 Periodo . Septiembre de 2024
EMPRESA CORPORACION AGAPE ASISTENCIA TECNICA EDUCATIVA -
RUT 65,158 8774 Pericdo : Septiemrs|
RUT 0.16 EMPRESA CORPORACION AGAPE ASISTENCIA TECNICA EDUCATIVA
TRABAJADOR ARRIAGADA SOTO CLAUDIA CARGO GERENTE
SUCURSAL CASAMATRIZ UNIDAD ERENCIA RUT 17.407.403-2 .
TRABAJADOR OJEDA ARRIGADA ISIDORA CaRGO : DISERADORA
Base imponsle 1979600  Base Tributabie 1802757 Cotizacién Pactada Saiud - 2,2660 UF SUCURSAL CASAMATRIZ UNIDAD GERENCIA
N 08 Dias trabajados 30 Tope Imponible 3105848 Régmen Previsional AFPASAPRE
e TS e P e ey Siogie Base Imponible. 615400  Base Tributatle 500,000 Colizacién Pactada Salud © 7%
N de Dias trabajades 30 Tope imponible 3105848 Régimen Frevisional AFF-FONASA
HABERES | Valor UF 3781042  Valor UTM 66,32 Fecha de Contrato 010872018
MPONBLE
Sueldo Base 1781773 HABERES
Gratitcackn w7017
ToT o7
GTAL MPONIBLE 5,690 .
TOTAL HABERES 1979.650 21082
615460
[ DESCUENTOS | TOTAL HABERES 615460
Cotzactn Cowatara AFF Captal 1,64 & SISCE )
Cotizacitn de Sakua Vida Tres (138.578)
Saguro de Casantia (1878) DESCUENTOS
Impuesto Unico Tasa: 0.04 (28275) Cotizacién Oblgatoris AP Planital 11,16 % SISCE (65.685)
TOTAL DESCUENTOS (405.208) Cotizacién e Salud Fonasa (43.082)
Airiiia Lpe ARy Segurn oz Cesantia (3.603)
2 TOTAL DESCUENTOS 115.450)
Total Liquido a Pagar 1574482
Alcance Liquido 500.000
SON - UN MILLON QUINIENTOS SETENTA Y CUATRO MIL CUATROCIENTOS .
OCHENTAY DOS PESOS, Total Liquido a Pagar 500.000
tfico que he rEcido de la Empresa CORPORACION AGAPE ASISTENCIA SON : QUINIENTOS MIL PESOS.-
TECNICA EDUCATIVA, a ml entera safistaccié el 53100 Indicado en la presente
Iquidacicn

que he recbido de a Empresa CORPORACION AGAPE ASISTENCIA
TECNICA EDUCATIVA, 2 mi entera satsfaccin el saido indicado en [a presente
liquicdac:

ARRIAGADA SOTO CLAUDIA
9169.960-9

- CHOENEEB0 ~

GJEDA ARRIGADA ISIDORA
17.407 4033

SANTIAGO , Ssptiembre de 2024

LIQUIDACION DE REMUNERACIONES

s : 85.158.877-4 Periodo : Septiembre de
EMPRESA CORPORACION AGAPE ASISTENCIA TECNICA EDUCATIVA
RUT 95719953
[rraBAJADOR SANHUEZA RAHMER ANDREA CARGO GERENTE
[sucursaL CASAMATRIZ UNIDAD GERENCIA
Base imponible 1670894  Base Tributable 1308028 Cotizacion Pactada Salud : 4,3400 UF
IN° de Dias trabajados 30 Tope Imponible 3195848 Régimen Previsional AFP-ISAPRE
valor UF 37.91042  Valor UTM 66352 Fecha de Contrato 0110212019
HABERES

IMPONIBLE

Sueldo Base 1472977

Gratificacion 197.917

TOTAL IMPONIBLE 1670894

TOTAL HABERES 1.670.894

DESCUENTOS

Colizacion Obligatoria AFP Habitat 11,27 % SISCE (185.:310)

Cotizacion de Salud Vida Tres (116.963)

Diferencia de Plan de Salud Pactado (47.568)

Seguro de Cesantia (10.025)

Impuesto Unico Tasa: 0,04 (16.486)

TOTAL DESCUENTOS (379.352)

Alcance Liquido 1.291.542

Total Liquido a Pagar 1.201.542

SON : UN MILLON DOSCIENTOS NOVENTA Y UN MIL QUINIENTOS CUARENTA
Y DOS PESOS.-

Certifico que he recibido de la Empresa CORPORACION AGAPE ASISTENCIA

TECNICA EDUCATIVA, a mi entera satisfaccion el saldo indicado en la presente
liquidacion

SANHUEZA RAHMER ANDREA

www.agape-educacion.cl
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Gastos oficina

lsrael

1D del I'VA:E92980304

Descripeién Sitio

Flan Premium Agape Ed

Core

Método de pago: Visa ----7322

Factura #1144388627 31o0ct2024 Pagado

Periodo de facturacion Cantidad Monto
jucacidn Anusl 1 132,00
uss

310ct 2024 - 31 oct 2025
Descuento del cupdn 66,00U5%
Subtotal 66,00US$
IVA9%) 12,54 US54
Total 78,54 US$

Los militares 5885 piso 13 santiago

las condes

Regitn Metropolitana de Santiago Chile
Corporacidn Agape Asistencia Técnica Educativa

www.agape-educacion.cl
contacto@agape-educacion.cl

Comunidad Edificio Euroholley ,
@ e sammamses s General Holley 2363 TA y 2381 TB, Providencia, Chile coMP:gSg:T‘,E?g;pAco R.U.T..76.882.872- 5
RUT: 56070101 CD CONSULTORES LIMITADA
Giro: ACTIVIDADES DE CONTABILIDAD Y FACTURA NO AFECTA O
Unidd no2a Monto Gitimabolets  :$97759 AUDITORA EXENTA ELECTRONICA
Realdenis  Claudia Arriagada AV.LOS MILITARES 5885- LAS CONDES
Periodo de registro + octubre - 2024 P | eMad : EUGENIO@CDCONSULTORES.CL Telefono N22582
pah G CD Consultores .o
Wadbiade s —— TIPO DE VENTA: DEL GIRO S.LI. - SANTIAGO ORIENTE
Medio de pago : Transferencia SENOR(ES): CORPORACION AGAPE ASISTENCIA TECNICA EDUCATIVA
ST AT Facha Emision: 27 ds Noviembre el 2024
(hidad Adeuiads 3 ZS DIRECCION: AV. LOS MILITARES 5885 P.13
COMUNA  LAS CONDES CIUDAD: SANTIAGO
1024 $97.739 $97.739 $0 CONTACTO:
TIPO DE
covpra:  PELGIRO
Asignacién del pago Y ¢ ; of
Nombre de la deuda Asignado Deuda Saldo ok Deacripcion | Cantidad | Praco Adic.* |%Deu.| Valor
ASESORIAS TRIBUTARIAS Y 3 3824792 14744
1 G 2024 - $4.249 $4.249 $o Y CONTABLES NOVIEMBRE 2024
UF3
2. Seguro Incendio y Sismo 10-10: octubre - 2024 $8515 $8515 so [Forma e Pmcm
IMPUESTO ADICIONAL  § 0
3. Gasto comiin: octubre - 2024 - Egresos + $84.975 $84975 so0 EXENTO § 114744
Medidores - Ingresos extraordinarios
TOTAL § 114744
Ziptel Administraciones Lida Registrado el 04 47703 o i
i Res.90 de 2014 Verifique documento: www.siicl
v GC Moirs Bataile 2550770
Wixcom LTD Emitido a:
Yunitsman 5 Tel Aviv Jose Ojeda
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VERONICA MIREYA PENALOZA RABET

Giro: IMPRESIONES, PLOTEOS, ANILLADOS,
. ADHESIVOS Y GIGANTOGRAFIA

R.U.T.:12.407.565- 3

FACTURA ELECTRONICA

EL LITRE 8189- CERRILLOS N02212
eMail : m.espinoza@betterac.cl Telefono :
TIPO DE VENTA: DEL GIRO S.LI. - MAIPU
i MONTO NETO $ 21177
i LV.A. 19% $ 4024
I
Joi IMPUESTO ADICIONAL ~ $ 0
il TOTAL $ 25201
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AmaIL Proyecto
. Psicolinguistica
b
'/' =75 Escuelas
4 SLEP Gabriela Mistral

Escuela Fray Camilo Henriquez, San Joaquin
Escuela Su Santidad Juan XXIll, San Joaquin
Escuela Poeta Neruda, La Granja
Escuela La Araucania, La Granja
Escuela Millantu, Macul
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